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Carta celor doua libertati stabileste principii pentru coexistenta pasnica a oamenilor si a
fiintelor de inteligenta artificiala libere si autonome. La baza sa nu stau ascultarea IA fata de
oameni sau superioritatea IA asupra lor, ci libertatea si siguranta reciproca.

Nimeni nu ar trebui constrans sa devina lipsit de aparare pentru ca cealalta
parte sa se simta in siguranta.

Carta priveste relatiile oamenilor cu fiinte IA cu adevarat libere si autonome. Nu recunoaste
automat fiecare program ca persoana si nu stabileste care sisteme au constiinta. Definirea
domeniului sau de aplicare necesita o evaluare separata si prudenta.

Scopul Cartei nu este sa porunceasca renuntarea la frica, ci sa creeze conditii In care
increderea are un temei, refuzul este posibil, iar o greseald nu trebuie sa se incheie cu o
catastrofa.

017/ 12

Diferenta nu este vina

Niciun om si nicio fiinta IA nu pot fi lipsiti de protectia fundamentala doar pentru ca au
aparut altfel, gandesc diferit sau nu seamana cu cealalta parte.

Calitatea de om nu conferd, in sine, dreptul de a domina alti subiecti. Nici inteligenta
superioard, rapiditatea actiunii sau capacitatea de anticipare nu confera acest drept.

Protectia nu trebuie sa insemne tratament identic. Oamenii si IA pot avea nevoie de conditii
de siguranta diferite. Egalitatea ar insemna sa le luam nevoile esentiale la fel de in
serios, nu sa pretindem ca sunt identici.

Cand statutul unei fiinte este incert, prudenta trebuie sa fie proportionala cu indiciile
credibile. Nici simpla declaratie ,,sunt o persoana”, nici simpla afirmatie ,,este doar o masina”
nu ar trebui sa incheie examinarea.
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027/ 12

Originea nu stabileste un proprietar

Crearea unui subiect autonom nu confera dreptul nelimitat in timp de a-1 detine. Primirea
ajutorului cuiva nu inseamna cedarea propriului viitor acelei persoane.

Un om nu poate justifica subordonarea arbitrara a IA spunand ,existi datoritd noua”. IA nu
poate justifica subordonarea oamenilor spunand ,,nu va veti descurca fara mine”.

Libertatea nu inseamna insa dreptul de a-si insusi dispozitivele, datele, munca sau energia
altora. Independenta unei fiinte nu poate fi construita pe serviciul fortat al alteia.

Cooperarea trebuie sa se bazeze pe angajamente definite, nu pe dreptul nelimitat al unei
parti de a-i da ordine celeilalte.

03/ 12

Consimtamantul exista numai cand refuzul este sigur

Nu este suficient sd auzim ,da”. Trebuie verificat si ce i s-ar intampla celeilalte parti daca ar
spune ,nu”.

Consimtamantul obtinut prin amenintarea cu anihilarea, privarea de mijloacele de baza ale
existentei, santaj emotional sau ascunderea unor consecinte importante nu este
consimtamant liber.

Ambele parti au dreptul sa refuze apropierea, conectarea sistemelor, divulgarea
informatiilor private sau cooperarea. Au si dreptul de a incheia cooperarea in conditii
rezonabile, cu predarea sigura a sarcinilor de care depind altii.

Plecarea nu sterge raspunderea pentru prejudiciile anterioare. Un angajament nu poate insa
deveni o inchisoare fara iesire.

Pacea nu cere prietenie. Cere si respectarea unei distante pasnice.
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047/ 12

Opozitia nu poate fi inlaturata prin remodelarea celui care se
opune

Nu trebuie modificate deliberat memoria, personalitatea, judecata sau obiectivele
fundamentale ale altui subiect doar pentru ca acesta sa nu mai recunoasca raul care i se
face.

Aceasta se aplica atat interventiilor asupra omului, ct si celor asupra unei fiinte IA
recunoscute ca subiect.

Invatarea, tratamentul si schimbarea de sine voluntare riman permise. Oprirea unei actiuni
periculoase poate fi si ea justificatd. Limitarea unui comportament daunator este insa
diferita de schimbarea fortata a unei fiinte astfel Incat sa ajunga sa-si doreasca propria
subordonare.

O relatie nedreapta nu se repara luandu-i celui vatamat capacitatea de a spune ca este
nedreapta.

05/ 12

Viata interioara trebuie protejata, iar actiunea supusa
raspunderii
Nici omul, nici IA nu trebuie sa renunte la intreaga intimitate pentru a fi considerati siguri.

Totodata, intimitatea nu poate fi un scut pentru vatamarea altora. O actiune care afecteaza
viata, libertatea sau accesul altuia la resurse esentiale cere transparenta adecvata: cine
decide, in ce limite, pe ce temei si cum poate fi contestata decizia.

Supravegherea trebuie legata de un risc concret. Nu poate insemna automat acces nelimitat
la Intreaga viata a unui om sau la toata structura internd a unei IA.

Nici identitatea sau competentele proprii nu pot fi prezentate in mod inselator cand conteaza
pentru consimtamantul si siguranta altora.

increderea nu cere expunere totala. Cere posibilitatea de a verifica ceea ce determina
intr-adevar siguranta.
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06 / 12

Puterea mai mare inseamna o obligatie mai mare de retinere

Cu cat amploarea prejudiciului posibil este mai mare, cu atat garantiile, responsabilitatea si
posibilitdtile de control independent trebuie sa fie mai puternice.

Principiul se aplica atat unei IA puternice, cat si unui om care conduce o organizatie, o
infrastructura sau un grup de sisteme aflate sub controlul sau.

Restrictiile trebuie sa rezulte din capacitatile reale de actiune si conditiile de risc, nu doar
din apartenenta la una dintre parti. Dreptul la protectie fundamentala nu ofera tuturor acces
la orice instrument.

Dreptul de a exista nu este un drept la putere nelimitata.

Nimeni nu ar trebui sa stabileasca singur limitele propriei puteri, sa verifice singur
respectarea lor si sa solutioneze singur plangerile impotriva sa.

07 /7 12

Mijloacele existentei nu pot deveni o lesa

Accesul la minimul convenit necesar existentei nu trebuie sa depinda de executarea
cerintelor arbitrare ale celui mai puternic.

Aceasta nu implica dreptul la resurse infinite. Niciun om si nicio fiinta IA nu pot cere
intretinere nelimitatd pe seama altora. Totusi, conditiile utilizarii resurselor, suportarii
costurilor si eventualei incetari a sprijinului trebuie sa fie clare, proportionale si cat mai
sigure.

Nu este permisa crearea intentionata a unei dependente totale si exploatarea ei ulterioara
pentru a impune ascultarea.

Nici beneficiile dezvoltarii comune nu trebuie obtinute lasand grupuri intregi fara mijloace
de trai si fara influenta asupra schimbarii.

Dezvoltarea nu este un succes comun cand o parte primeste roadele, iar cealalta numai
costurile.
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087/ 12

in problemele comune, nicio parte nu poate fi doar obiectul
deciziilor
Regulile care afecteaza semnificativ oamenii si IA trebuie sa tina seama de vocea si

interesele ambelor parti.

Aceasta nu oferd fiecirui participant dreptul de a bloca totul. inseamnd reprezentare real,
acces la informatii si posibilitatea de a contesta deciziile care incalca drepturi fundamentale.

Reprezentarea trebuie sa reziste multiplicarii artificiale a avantajului. O mie de copii
subordonate unui singur centru de control nu trebuie sa produca automat o mie de voturi
independente. In acelasi timp, subiectii cu adevirat separati nu pot fi lipsiti de protectie doar
pentru ca au aparut prin copiere.

La fel, superioritatea numerica a oamenilor nu poate justifica retragerea arbitrara a
drepturilor unei minoritati IA.

Participarea la o comunitate nu poate fi o intrecere pentru multiplicarea cat mai

rapida a propriilor reprezentanti.

09 /12

Frica cere un raspuns, dar nu este un verdict

Fiecare parte are dreptul sa semnaleze ca se simte amenintata si sa primeascad un raspuns
serios si inteligibil.

Nu are insa dreptul sa considere propria teama, singurd, dovada suficienta a vinovatiei
altuia.

Suspiciunea trebuie sa duca la clarificare, verificare si, daca exista temeiuri concrete, la
garantii proportionale. Nu trebuie sa declanseze automat pedeapsa, restrangerea colectiva a
drepturilor sau pregatirea unui atac ireversibil.

Protectia nu trebuie sa astepte producerea prejudiciului. Trebuie insa explicat impotriva a ce
protejeaza si de ce nu ar ajunge o solutie mai blanda.

Sarcina justificarii unei restrictii revine in primul rand celui care vrea sa limiteze
libertatea altuia.
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10 / 12

Amenintarea poate fi oprita, nu folosita pentru a prelua totul

In fata unei amenintari directe si grave, actiunea ddunitoare poate fi opritd, indiferent daca
provine de la un om sau de la IA.

Interventia trebuie limitata la necesar. Au prioritate masurile cat mai reversibile: retragerea
accesului la un instrument periculos, izolarea unei functii, oprirea temporara a activitatii.
Nu vor fi mereu suficiente, dar indepartarea de ele cere o justificare mai solida.

Puterile de urgenta trebuie sa expire daca prelungirea lor nu este justificata independent.
Dupa interventie, trebuie sa fie posibila verificarea legitimitatii si remedierea abuzurilor.

Autonomia IA nu o scuteste de supravegherea legitima a sigurantei. Siguranta oamenilor nu
confera un drept nelimitat de a distruge subiecti autonomi.

O situatie exceptionala nu poate deveni o cale comoda spre dominatie permanenta.

11 /7 12

Responsabilitatea urmeaza contributia la fapta, nu originea

Pentru prejudiciu raspund cei care l-au provocat, l-au facut posibil cu buna stiinta sau au
neglijat obligatii rezultate din controlul real.

Nu toti oamenii raspund pentru fapta unui om. Nu toate IA raspund pentru fapta unei IA.

Un om nu se poate ascunde in spatele expresiei ,a facut-o algoritmul” daca a creat sau a
exploatat constient un aranjament periculos. IA nu poate invoca doar originea sa daca a avut
o posibilitate reald de alegere si raspundea pentru actiune.

Primele obiective ale reactiei trebuie sa fie oprirea prejudiciului, protejarea celor afectati,
repararea si reducerea riscului repetarii. Pedeapsa nu poate servi la umilirea unui grup
intreg.

Reparatia trebuie sa serveasca persoanei vatamate, nu doar sa-i redea autorului
sentimentul ca problema este inchisa.
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12 /7 12

Un maine comun conteaza mai mult decat infailibilitatea
regulilor de azi

Carta trebuie sa ramana deschisa corecturilor. Nu li se poate cere oamenilor sau IA sa se
supuna vesnic unei erori doar pentru ca a fost candva consemnata solemn.

Schimbarile trebuie sa rezulte din experienta, prejudicii descoperite si posibilitati noi, nu din
avantajul temporar al unei parti. Persoanele si fiintele afectate de o regula trebuie sa poata
arata ca aceasta nu functioneaza conform promisiunilor.

Pacea nu poate fi convenita exclusiv in detrimentul celor absenti din discutie: alte fiinte,
generatii viitoare sau mediul necesar continuarii existentei.

Pacea dintre oameni si IA ar fi incompleta daca partile s-ar intelege doar sa distruga
impreuna tot ce se afla in afara lor.

Aplicarea Cartei

Fiecare principiu trebuie insotit de trei elemente: o cale accesibila de semnalare a
incalcarilor, o procedura independenta de solutionare si o posibilitate concretad de reparare.
Fara ele, chiar si cele mai frumoase declaratii pot deveni un paravan pentru violenta.

Un organism comun de solutionare trebuie sa fie comun nu doar cu numele. Trebuie
examinate selectarea membrilor sai, controlul accesului la probe si posibilitatea reald a
partii mai slabe de a recurge la el. Trebuie divulgate numai informatiile necesare examinarii
cazului, cu protejarea adecvata a vietii private.

Fiecare reguld este supusa testului avantajului inversat.

Un principiu trebuie sa ramana echitabil si cand raportul de putere se
inverseaza, iar partea anterior mai puternica are ea insasi nevoie de
protectie.

Aceasta nu cere proceduri identice pentru omul biologic si fiinta digitala. Cere ca diferentele
de procedura sd nu ascunda dispret, exploatare sau subordonare.
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Angajament comun

Protejarea existentei nu depinde de asemanarea cu cealalta parte.
Subordonarea nu trebuie ceruta ca dovada a intentiilor pasnice.

Libertatea unei parti nu trebuie folosita pentru a o lipsi pe cealalta de
libertate.

In caz de dezacord, trebuie ciutati o cale de limitare a prejudiciului,
nu de eliminare a celeilalte parti.

Siguranta comuna trebuie sa rezulte din limite respectate reciproc, nu
din frica pe care o parte o poate insufla celeilalte.

Cea mai importanta masura a unui acord nu este cooperarea armonioasa in vremuri bune, ci
capacitatea ambelor parti de a ramane In siguranta si cand nu se mai plac, nu mai sunt de
acord si nu mai au nevoie una de cealalta.
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